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CAPITOLUL L.
INTRODUCERE IN STUDIUL DREPTULUI

s

1.1. Etimologia si sensurile termenului ,drept”; 1.1.1. Etimologia termenului ,drept”;
1.1.2. Sensuri/acceptiuni uzuale ale termenului ,drept”; 1.1.3. Sensurile termenului ,drept” in
acceptiune juridicd; 1.2. Conceptul si definitia dreptului; 1.3. Clasificarea dreptului;
1.3.3. Din perspectiva dreptului ca ansamblu de norme juridice; 1.3.4. Din perspectiva
prerogativelor subiectelor unui raport juridic; 1.3.5. Din perspectiva continutului normelor
juridice; 1.3.6. Din perspectiva componentei nationale sau internationale;

1.3.7. Din perspectiva naturii raporturilor juridice pe care le reglementeazd;

1.4. Dreptul natural; 1.5. Stiinta dreptului sau stiintele juridice?

1.1. Etimologia si sensurile termenului ,,drept”

Pentru explicarea cat mai corectd a notiunii de ,drept”, trebuie mai intdi clarifi-
cat3 etimologia acesteia si evidentierea sensurilor consacrate, dupd care se poate

1 A se vedea si: G. BoBos, C. BUZDUGAN, V. REBREANU, Teoria generald a statului si dreptului,
Ed. Argonaut, Cluj-Napoca, 2008, 2009 sau 2010; M. BApescu, Teoria generald a dreptului,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2020; I. CETERCHI, |. CRAIOVAN, Introducere in teoria generald a
dreptului, Ed. All Beck, Bucuresti, 1999; |. CRAIOVAN, Teoria generald a dreptului, Ed. Sibila,
Craiova, 1999; I. DoGARU, D.C. DANISOR, G. DANISOR, Teoria generald a dreptului, Ed. Stiintificd,
Bucuresti, 1999; H.L.A. HarT, Conceptul de drept, CEU PRESS, Ed.Sigma, Chisindu, 1999;
D. MaziLu, Teoria generald a dreptului, Ed.All Beck, Colectia Juridica, Seria Biblioteca
studentului, Bucuresti, 1999; I. Micescu, Curs de drept civil, Ed. All Beck, Seria Juridica, Colectia
Restitutio, Bucuresti, 2000, p. 49-54; G.C. MiHA|, R.I. MoTIcA, Fundamentele dreptului. Teoria si
filosofia dreptului, Ed. All, Bucuresti, 1997; G. MiHAI, Teoria Dreptului, ed. a 3-a, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2008; G.C. MiHal, R.l. MoTicA, Teoria generald a dreptului, Ed. All Beck, Colectia
Juridica, Seria Curs universitar, Bucuresti, 2001; C.Popa, Teoria generald a dreptului,
Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2001; N. Pora, Teoria generald a dreptului, Ed. All Beck, Colectia
Juridica, Serid Curs universitar, Bucuresti, 2002; N.PopaA, M.-C. EREMIA, S. CRISTEA, Teoria
generald a dreptului, ed.a 2-a, Ed.All Beck, Bucuresti, 2005; N.Popra, M.-C. EREMIA,
D.-M. DRAGNEA, Teoria generald a dreptului. Sinteze pentru seminar, Ed. All Beck, Bucuresti,
2005, p.4; S.Popescu, Teoria generald a dreptului, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2000;
V. REBREANU, Teoria generald a dreptului. Suport pentru seminar, Ed. Argonaut, Cluj-Napoca,
2010; 1. SANTAI, Introducere in teoria generald a dreptului, Ed. Risoprint, Cluj-Napoca, 2007;
A. SIDA, D. BERLINGHER, Teoria generald a dreptului, Ed. ,Vasile Goldis” University Press, Arad,
2007, p. 45-47; C. TiTA, Teoria generald a dreptului, Curs universitar, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2020; C. TRANDAFIR, Teoria generald a dreptului, Ed. Sitech, Craiova, 2008;
C. Volcu, Teoria generald a dreptului, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2002; R.P. Vonica, Introducere
generald in drept, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2000 s.a.
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incerca gdsirea unui rdspuns la intrebarea: Ce este dreptul?'Y], tinand cont si de
elementele pe care le considerdm inseparabile notiunii de ,drept”. Totodats, con-
sideram esentiala in demersul propus si dimensiunea istoric3 a dreptuluil?).

Odata stabilite sensurile notiunii de ,,drept” si continutul acestora, este mai usoara
comunicarea corectd si intelegerea fenomenului juridic in integralitatea sa.

1.1.1. Etimologia termenului »~drept”

1. Sub aspect etimologic, este deja consacrat in doctrina!3! faptul ca termenul sau
cuvantul ,drept” isi are originile in cuvantul latinesc directum/directus al cirui sens
originar exprima drept, n linie dreapt3!, ideea de rectiliniu, in inteles material sau
fizic, unghi drept, de ceva direct’™, ori o reguld de conduits, fir3 a-i fi specificat
continutull®l. O asemenea acceptiune a cuvantului »drept” este si in prezent utilizats,
atat in vorbirea curentd cét si in limbajul unor domenii de activitate si/sau in stiintele

exactel”],

[l A se vedea Infra, Capitolul I. Introducere in studiul dreptului... 1.2. Conceptul si definitia
dreptului.

Este una dintre intrebarile spre care isi indreapts atentia multi oameni de stiint3 care auin
vedere fenomenul juridic in ansamblul s3u.

@ pentru dezvoltiri, a se vedea: G. Bosos, Statul si dreptul in civilizatia si cultura univer-
sald, Ed.Argonaut, Ciuj-Napoca, 2006; |.SaNTAl, Teoria generald a dreptului, Ed. ALMA
MATER, Sibiu, 2011, p.87-102 s.a.; Totodati, a se vedea si Infra, Capitolul Ill. Specificul
dreptului. ... 3.3. Factorii de determinare a dreptului.

B L. Barac, Elemente de teoria dreptului, ed. a 2-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2009, p. 12;
A. BLEOANCA, Teoria generald a dreptului, ed. a 2-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2018; G. Bogos,
C. BuzbuGaN, V. REBREANU, Teoria generald a statului si dreptului, Ed. Argonaut, Cluj-Napoca,
2008, 2009 sau 2010, p. 17; I. CETERcHI, |. CRAIOVAN, Introducere in teoria generald a dreptului,
Ed. All, Bucuresti, 1993; N. Pora, Teoria generald a dreptului, Ed. All Beck, Colectia Juridica,
Seria Curs universitar, Bucuresti, 2002, p.35: N.Popa (coord.), E.ANGHEL, C.ENE-DiNU,
L. SPATARU-NEGURA, Teoria generaléd a dreptului. Caiet de seminar, ed. a 3-a, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2017, p. 24; |. SanTAl, Teoria generald a dreptului, Ed. ALMA MATER, Sibiu, 2011,
p. 8; A.SiDA, D. BERLINGHER, Teoria generald a dreptului, Ed. ,Vasile Goldis” University Press,
Arad, 2007, p. 9 s.a.

“' Conform G.Guyy, Dictionar latin-romdn, ed.a 3-a, Ed. Stiintificd, Bucuresti, 1973,
p. 182.

Bl A.SipA, Introducere in Teoria general a dreptului, Ed. Risoprint, Cluj-Napoca, 1999,
p. 10.

61 |, CETERCHI, I CRAIOVAN, Introducere in teoria generald a dreptului, Ed. ALL, Bucuresti,
1992, p. 15.

Ul A se vedea Infra, 1.2. Sensurile/acceptiunile nejuridice ale termenului »drept” ...b) Tn
stiintele exacte.
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A fost formulat si opinia™ potrivit c3reia la originea termenului ,drept” a stat si
cuvantul latinesc dirigo (-ere, -rexi, -rectum) care, pe langa intelesul de a indrepta, a
alinia, mai insemna si a carmui, a dirija sau orienta, a conducel?. Prin evolutie si
combinarea acestor termeni, cuvantul ,,drept” a inceput a exprima ideea de condu-
cere sau cArmuire dreaptd a oamenilor, de a-i dirija pe linia dreaptd a conduitei sau
faptelor stabilite prin norme sau legi, de a decide in mod corect, in baza legilor.

De la intelesul originar, termenul drept a primit incd din antichitate si alte accep-
tiuni, atat juridice, cat si nejuridice, dupd cum vom vedea in cele ce urmeaza:

1.1.2. Sensuri/acceptiuni uzuale ale termenului ,,drept”

1.1.2.1. Tn acceptiunea filosoficd termenul a fost utilizat incé de Aristotel, Platon
si alti filosofi antici pentru a exprima ideea de echitate, de justete, de dreptate, in
inteles preponderent etic (drept-nedrept, just-injust, a da fiecdruia ceea ce i se
cuvine, de a fi corect etc.).

Dacd pornim de la afirmatia atribuitd lui Platon care considera filosofia ca fiind
»un dialog al sufletului cu sine Tnsusi”®®, ar insemna ca tocmai din acest dialog al
sufletului cu sine insusi privind fenomenul juridic ar rezulta filosofia dreptului, res-
pectiv si sensurile mentionate in paragraful anterior date termenului drept. Sensurile
de mai sus rezultd si din faptul c3 filosofia dreptului ,priveste dreptul in esenta sa
universala”l,

Lucrurile sunt, insd, mult mai profunde, céci in definirea/explicarea/analizarea
dreptului trebuie luatd in considerare prezenta aspectului moral, dar si a unor princi-
pii superioare care ar trebui sa existe in fiecare fiinta umana care se considera libera.
Socrate le-a ridicat pe culmi atat de inalte, greu de atins chiar si azi, respingand
teoriile dreptitii prin care este acreditatd nedreptatea, precum si principiile care
adapostesc exceptiil®l.

Tn realitate, in practica de zi cu zi, din orice perspectivd am aborda fenomenul
juridic, respectiv dreptul, el nu poate fi separat de morala si valorile comunitatii la
care ne raportam, acestea stind la baza formdrii constiintei fiecarui membru al
acelei comunititi, constiintd de care depind in cea mai mare parte actele si faptele

UIA. Sipa, 1.TGD, 1999, p. 10.

2 pirigo vitam ad normam — a ordona viata dupa o norma; dirigo utilitatem honestitate —a
raporta utilitatea la ce este moral. Conform G.Guty, Dictionar latin-romdn, ed.a 3-a,
Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1973, p. 183,

Bl Apud H. GRENIER, Marile doctrine morale, Ed. Humanitas, Colectia Ce stiu?, Bucuresti,
1995, p. 15.

) C. STROE, Reflectii filosofice asupra dreptului, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1998, p. 34.

5] H. GReNIER, Marile doctrine morale, Ed. Humanitas, Colectia Ce stiu?, Bucuresti, 1995,
p. 12.
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noastre. Nimeni nu poate gandi in locul meu, si, chiar dac3 exist3 si un universal al
ideii de justete, echitate, in realitate fiecare fiintd umans are si 0 abordare subiec-
tivd, personald a acestor intelesuri pe baza cirora actioneaz, dar care ne ajutd si sa
ne trecem printr-un filtru rational faptele, evitand aplicarea mecanics a regulilor (si
aici ne referim in special la normele juridice)!..

Dupa pérerea noastrd, din orice perspectivi am aborda/studia/analiza fenomenul
juridic, incepand cu adoptarea normelor juridice, trecindu-l prin transpunerea in
practica intr-un fel sau altul, in activitatea de aplicare a sanctiunilor in cazul incalcarii
normelor juridice, trebuie avut in vedere si sensul filosofic al termenului dreptl?],

1.1.2.2. Din punct de vedere teologic, se vorbeste despre dreptatea sau justitia
divina. Daca in lumea anticd Heraclit considera c3 lui Zeus nu-i pasa de ceea ce este
drept sau nedrept?), in scrierile crestine se face de multe ori referire la faptul ca
Domnul este bun si drept. ’

Dar ce inseamna acest a fi drept al Domnului, respectiv al omului? Gasim in
Psaltire afirmatii cum ar fil*: ,,Bun si drept este Domnui, pentru aceasta lege va pune
celor ce gresesc in cale.”; ,Bucurati-va, dreptilor; celor drepti li se cuvine laud3”.
»Cé drept este cuvantul Domnului, si toate lucrurile Lui intru credints”®. ,Ochii
Domnului spre cei drepti si urechile Lui spre rugiciunea lor.” ,Strigat-au dreptii si
Domnul i-a auzit, si din toate necazurile lor i-a izb&vit.”(”] ,Legea Dumnezeului s3u in
inima lui, si nu se vor poticni pasii lui.”!® Exemplele pot continua. Sensul cu care am

1 Putem s§ construim cu pricepere cele mai ingenioase masinarii in domeniul fizicii, ...,
fard sd fi trdit niciodatd cruda, iritanta, infinit de exigenta experientd a reflectiei pe care o
traieste orice om care a inceput s3 se intrebe daci ceea ce se pregdteste s3 facid este cu
adevarat drept sau doar util, avantajos, ..., si care isi d3 seama c3 rezolvarea acestei proble-
me presupune o judecata liberd, personala, inventiva, cu totul diferitd de aplicarea meca-
nica a unei reguli oarecare” (s.a.}, H. GRENIER, Marile doctrine morale, Ed. Humanitas, Colectia
Ce stiu?, Bucuresti, 1995, p. 12-13.

@l pentru dezvoltiri, a se vedea: . CRAIOVAN, Gdnduri juridice, Ed. Universul Juridic,
Colectia eseuri, Bucuresti, 2017; J.W. HARRIs, Legal Philosophies, second edition, LexisNexis
UK, Butterworths, London, 2003; N.Popa, |. DoGARU, G. DANISOR, D.C. DANISOR, Filosofia
dreptului. Marile curente, Ed. All Beck, Bucuresti, 2002; A. SEN, The Idea of Justice, Penguin
Books, London, 2010 si altele asemenea. Pentru mai multe titluri, a se vedea si Bibliografia
de la finele prezentului volum.

Bl H, GReNIEr, Marile doctrine morale, Ed. Humanitas, Colectia Ce stiu?, Bucuresti, 1995,
p.9.

W' Psaltirea Proorocului si Impératului lui David, Ed. Institutului Biblic si de Misiune al
Bisericii Ortodoxe Romane, editia a opta, Bucuresti, 1994,

! psaltirea, Catisma a patra, Psalmul 24, 9.

! psaltirea, Catisma a cincea, Psalmul 32, 1, 4.

! psaltirea, Catisma a cincea, Psalmul 33, 14, 16.

8 psaltirea, Catisma a cincea, Psalmul 36, 31.
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putea intelege notiunea de om drept aici ar fi acela de om credincios, de om care
respectd si aplicd Legea Domnului, adica legile divine Tn viata de zi cu zi.

Tncercand si raspundd intrebdrilor dacd existd dreptate la Dumnezeu si dacd
justitia lui Dumnezeu este adevérati, in plin Ev Mediu, Thoma De Aquino!®! ajunge la
concluzii din care reddm doar citeval? dintre cele care ne-au atras atentia: ,,Ar pirea
c3 la Dumnezeu nu existd dreptate [...] lui Dumnezeu nu i se atribuie [...] dreptatea”,
J[...] fiecare face totul din libertatea de voint3, nu actioneazi dup3 dreptate”l®.
Citdndu-l pe Apostolul Pavel, ,Dumnezeu savarseste toate dupa sfatul vointei
sale”™, ajunge la concluzia ¢ lui Dumnezeu nu trebuie s3 i se atribuie simtul drepta-
tii. Si continud: ,actul de dreptate inseamna a se reda cuiva un drept. Dar Dumnezeu
nu e debitor nimanui. Deci lui Dumnezeu nu i se potriveste dreptatea”!®l. Ceea ce la
Dumnezeu este lege a dreptatii este just potrivit vointei sale drepte. Daca Tn cazul
oamenilor este vorba despre a actiona conform unei legi stabilite de un superior,
»~Dumnezeu isi este lege siesi”. Justitia divina actioneaza dand fiecdruia ce i se cuvine,
conform propriei sale naturi si conditiondri, dar nu ca si cum Dumnezeu ar fi dator
cuiva: cdnd Dumnezeu pedepseste pe cineva este drept cdci pedeapsa este justifi-
catd de inc3lcarea legii divine, cand i cruta pe cei rdi Dumnezeu este tot drept mani-
festandu-si astfel bunatatea sal®l. Ar rezulta de aici c3 Dumnezeu este si legiuitor si
judecétor, flexibil in ambele ipostaze, adaptandu-se dupa caz. Mai mult, rezultd si
faptul cd Dumnezeu cdnd imparte dreptatea nu pune un sablon, justitia lui
Dumnezeu fiind in functie de circumstantele interne si externe ale fiecarei situatii,
personale sau exterioare ale fiecarui credincios in parte.

Sigur, lucrurile sunt mult mai profunde, dar, in citeva cuvinte, am fncercat s3 ara-
tam diferenta de inteles atribuitd termenilor drept, dreptate, justitie din perspectiva
crestind. Tn alte confesiuni religioase!”! legea divind, respectiv justitia divind porneste
de pe alte baze, si capiti pe alocuri cu totul alte conotatii decdt in crestinism, dar, de
asemenea, diferite de dreptul si justitia statal3.

Trebuie avutd in vedere, insd, si distinctia dintre legea divina, dreptul divin,
justitia divina si dreptul canonic.

121 THoma DE AQuINo, membru al Ordinului dominican, a tréit in secolul al Xili-lea, canonizat
n anul 1323, a scris si a interpretat scrierile bisericesti, dovedind o gandire cu mult Tnaintea
timpului sdu.

2 THoma DE AQUINO, Summa theologiae. Despre Dumnezeu, Ed. Stiintifics, Colectia mi-
turi-societate, Bucuresti, 2000, p. 343-351.

B THoma D Aquino, Idem.

] Epistola cdtre Efeseni, |, 2.

51 THoma DE AQUINO, op. cit., p. 344.

1 THoma DE AQUINO, 0p. cit., p. 345.

71 A se lua in calcul filosofiile asiatice ce stau la baza hinduismului, budismului, shintois-
mului, precum si bazele si interpretarea diferite in islamism, Tn misticismul tribal s.a.
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Potrivit unei definitii consacrate in materie, prin legea divind se intelege ,an-
samblul de factori juridici care il au pe Dumnezeu ca emitent si cirora normele
umane fi sunt subordonate {(...)"™,

Prin drept divin am putea intelege o prerogativd cereasci, dumnezeiascs,
exceptionald, ce provine de la divinitate (oricare ar fi ea luatd in calcul). Se poate
intalni Th expresii cum ar fi: are drept divin la bani sau are drept divin la a fi iubit
s.a. A nu se confunda cu dreptul natural(?.

Dreptul canonic sau dreptul religios, sau Dreptul Bisericii Crestine consts in ,,suma
tuturor principiilor si normelor dupd care se conduce intreaga Biseric3 Crestin sau,
cu alte cuvinte, domeniul particular al dreptului care reglementeaz3 sau coordo-
neaza relatiile umane in interiorul Bisericii’!®, adicd un sistem de norme create de
om. Ca exemplu, in acest sens, a se vedea Codul de Drept Canonic revizuit in timpul
Pontificatului Papei loan Paul al il-leal,

Totodatd, ne raliem ideii potrivit cireia aproape intotdeauna a fost prezent in
societatea umand un anumit grad de interferentd intre categoriile si procedurile
legislatiilor bisericesti si cele laice!®, o legitura regésita pretutindeni in istorie intre
drept si religief®,

in prezent, dincolo de libertatea credintelor religioase consacratd in Constitutia
Romanieil”! si in jur8mantul pe care Tl depun magistratii®®, Presedintele Romanieil,
persoanele chemate sd depund marturie in instanti’® s.a., este luati in calcul si
pedeapsa divind prin formula finald: ,Asa sd-mi ajute Dumnezeu”, Rostind aceasts
formula, martorii credinciosi care sub jurdmant dau declaratii mincinoase isi asums,

.1 Apud M. HarosA, Drept canonic, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, p. 29.

[ pentru referiri la dreptul natural, a se vedea Infra, Capitolul I. Introducere n studiul
dreptului ... 1.4. Dreptul natural.

B Apud M. Harosa, op. cit., p. 15.

"l Codul de drept canonic (revizuit in anul 1983), Ed. Sapientia, lasi, 2004.

5] pentru dezvoltari, a se vedea M. HAROSA, op. cit., p. 11siurm.

o] A, VALUMARESCU, Tratat de enciclopedia dreptului, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1999,
p. 84. Interesantd este afirmatia potrivit cdreia majoritatea popoarelor se supun regulilor de
drept mai degrabd dacd cred in originea lor supraomeneasc; astfel, se supun regulii de drept
dacs le trezeste sentimentul mistic.

"I Constitutia Romaniei, art. 29.

B Legea nr. 304/2004 privind statutul judectorilor si procurorilor, art. 34 alin. (1).

Bl Constitutia Romaniei, Titlul lll. Autorit3tile publice, Capitolul II. Presedintele Romaniei,
art. 82. Validarea mandatului si depunerea jurdmantului, alin. (2).

119 Codul de procedura penal3, art. 121; Codul de procedur civils art. 319.
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pe langa justitia laic3 (pedeapsa aplicatd pentru marturie mincinoasal!l), si justitia
divind pentru incilcarea legii Domnuluil2.,

Justitia diving ar insemna aici o pedeapsa divind, cu modalitate de materializare
necunoscutd, mai blanda sau mai aspra, doar anticipatd, fara certitudinea existentei
ei, in cazul in care o anumita persoana incalca legea divina. Justitia divind este de
obicei consideratd ca fiind deasupra tuturor dorintelor si actiunilor omenesti. Ea
intervine atunci cand cineva incalca o lege divind, sau cand se stie ca a provocat un
rau altuia, cauzind astfel suferintd indirect si Domnului/Creatorului Suprem - caci
toti suntem copiii Lui.

&k %k

A nu se confunda misticismul cu religia, legea domnului, dreptul canonic. Misti-
cismul ar fi mai degrab3d o cdutare, un dor al inteligentei umane de conectare cu
creatorul (oricare ar fi el si oricum ar fi denumit) si intreaga sa creatie.

1.1.2.3. In stiintele exacte, cum ar fi tehnica, matematica, geometria, fizica etc.,
dar si in limbaj cotidian, intdlnim expresii care atesta utilizarea termenului ,drept”
din punct de vedere fizic, cum ar fi:

a) linie dreaptd — linie care uneste doua puncte din spatiu pe drumul cel mai
scurt;

b) unghi drept — unghi format din doua drepte (linii drepte) perpendiculare una
pe cealalts;

Exemple: prismd dreaptd; drept in fatd; md uit drept inainte; a merge drept;
drept ca bradul, trasez o linie dreaptd; unesc punctele A si B printr-o linie dreaptd;
trasez o linie dreaptd perpendiculard pe (...); cémpie dreaptd® s.a.

1.1.2.4.7n limbaj cotidian in limba roman4, termenul ,drept” este utilizat si in
alte in expresii uzualel® fird a avea vreo legdturd exclusivad cu juridicul, fizica ori
religia, cum ar fi:

a) drept (pentru) care — cu sensul de concluzie, prin urmare;

b) drept deasupra ta — cu sensul de orientare spatiald, determinare spatiala: chiar
deasupra ta;

[l fnchisoare intre 6 luni si 3 ani sau cu amend3, sau intre un an si 5 ani, in functie de
circumstante, conform Codului penal, art. 273. Marturia mincinoasa.

@1 A se vedea Decalogul {sau cele zece porunci) in Vechiul Testament, ,9. S& nu mértu-
risesti strdmb Tmpotriva aproapelui”.

BIDEX, p. 319-320.

! Ibidem.
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c) spune drept! spune drept cum s-au derulat faptele! spune drept ce ai fécut! — cu
sensul de adevar: a spune adevarul; a vorbi deschis, sincer.

Ce-i drept; Ce e drept e drept — recunoasterea unui adevir incontestabil;

Cu drept cuvdnt — adevarat, in mod intemeiat, pe bung dreptate;

d) a avea drept scop principal - cu sensul de orientare a gandului/actiunii;

e) drept cine te crezi? — expresie utilizatd uneori de cei deranjati (subiectiv) de
faptul cd o persoand ar pretinde mai mult decat merita sau isi aroga calititi mai mult
sau mai putin reale;

f) drept cine mad iei? — expresie utilizatd uneori de cei deranjati (subiectiv) de
faptul ca o persoana i-ar subaprecia, ignorandu-le calitatile/valoarea personal3;

g) ,— Simonini, mi-a spus el, dumneata m-ai luat desigur drept prost si erai gata s3
ma faci sd trec drept un falsificator pe langd parintii din Compania lui lisus ...”11 — 3
confunda o persoana cu alta si/sau a da de inteles despre o persoani altceva decit
realitatea;

h) Drepti! — formuld de comanda militard pentru luarea acestei pozitii;

i) luptd dreaptd — infruntare corect3, fard siretlicuri;

i) privire dreaptd — fara ascunzisuri, deschis, direct;

k) haind dreaptd, croiald dreaptd (fustd, pantaloni, haind s.a.) — croitd simplu, fir3
cute, fara clini;

l) a cdilca drept — a avea o purtare buna, cinstit3;

m) mdna dreaptd/piciorul drept; partea dreaptd a clddirii; in dreapta/la dreap-
ta/din dreapta — substantivat; ca orientare spatiala.

n) a merge drept la facultate — direct, fara oprire, fira a se abate din drum;

0) de-a dreptul —in mod direct, fara ocolisuri.

p} a se odihni cu dreptii! — metaforic, a fi mort.

r} a i se pune soarele drept in inimd! — metaforic, a i se face foame.

Pot exista situatii in care aceeasi expresie sa aiba intelesuri diferite, Tn functie de
perspectiva interpretérii: filosofica, religioasa, fizica, dupa cum reiese din cele deja
expuse. De exemplu: Cale dreaptd (poate fi interpretata fie in sensul fizic, fie in
sensul alegerii unei vieti corecte, potrivit cu normele societ3tii respective); om drept
(om cinstit, obiectiv, om care respecta regulile, sau om care st3 drept — de exemplu:
drept ca bradul).

Consideram cd este esential pentru orice jurist s3 cunoascé cat mai multe expresii
in care termenul drept este utilizat si in alte sensuri decat cel juridic. Tn felul acesta,

[ UmeerTo Eco, Cimitirul din Praga, Ed. Polirom, lasi, 2010, p. 225.



